
4  Số 12 (460) - T6/2022

NHÀ NƯỚC VÀ PHÁP LUẬT

1. Khái quát về hoạt động tố tụng tại Tòa án 
nhân dân

Thuật ngữ “tố tụng” thường được hiểu là 
quá trình giải quyết các vụ án hình sự, dân sự 
và hành chính theo các thủ tục tương ứng1. 
Đơn cử, tố tụng hình sự là một quá trình giải 
quyết vụ án, trong đó có nhiều chủ thể, nhiều 
giai đoạn khác nhau phù hợp với tính chất, đặc 
điểm của các cơ quan tiến hành tố tụng, là cơ 
chế mà qua đó tội phạm được điều tra, làm rõ, 
bị truy tố, xét xử và hình phạt được áp dụng2. 
Tương tự, tố tụng hành chính là quá trình thực 

1 Trường Đại học Luật Tp. Hồ Chí Minh, Giáo trình Luật Tố tụng hành chính, Nxb. Hồng Đức, năm 2019, tr. 23.
2 Khoa Luật, Đại học Quốc gia Hà Nội, Giáo trình Luật Tố tụng hình sự Việt Nam, Nxb. Đại học Quốc gia Hà Nội, 
năm 2014, tr. 17.
3 Trường Đại học Luật Tp. Hồ Chí Minh, Giáo trình Luật Tố tụng hành chính, tlđd, tr. 26.
4 Trường Đại học Luật Tp. Hồ Chí Minh, Giáo trình Luật Tố tụng hành chính tlđd, tr. 22.

hiện những hoạt động khác nhau của cơ quan 
tiến hành tố tụng, người tiến hành tố tụng, 
người tham gia tố tụng nhằm thụ lý, giải quyết 
đúng đắn vụ án hành chính theo quy định của 
pháp luật3. 

Tố tụng có hai đặc điểm là tính quyền lực 
và tính độc lập4. Tính quyền lực thể hiện sự áp 
đặt về mặt thủ tục và tính bắt buộc thi hành của 
các quyết định giải quyết. Thông thường tính 
quyền lực này thể hiện quyền lực nhà nước, là 
hoạt động được tiến hành bởi cơ quan nhà nước 
có thẩm quyền. Tuy nhiên, trong một số trường 
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hợp, nó không thể hiện tính quyền lực nhà nước 
trong hoạt động của chủ thể tiến hành mà là sự 
bảo hộ của Nhà nước đối với hoạt động tố tụng 
của các chủ thể (ví dụ tố tụng trọng tài). Tính 
độc lập đòi hỏi chủ thể giải quyết không phải 
là một bên đương sự của vụ việc hoặc người có 
liên quan đến vụ việc5.

Như vậy, tố tụng có thể được hiểu là quá 
trình thực hiện những hoạt động khác nhau do 
chủ thể là cơ quan nhà nước có thẩm quyền 
hoặc cơ quan, tổ chức khác được Nhà nước 
bảo hộ tiến hành nhằm thụ lý, giải quyết các 
vụ việc đúng theo quy định của pháp luật và 
kết quả của quá trình giải quyết này có tính 
bắt buộc thi hành đối với các chủ thể. Trong 
quá trình này, ngoài cơ quan nhà nước có thẩm 
quyền, còn có các cơ quan, tổ chức khác được 
Nhà nước bảo hộ thực hiện hoạt động tố tụng 
như các trung tâm trọng tài (tiến hành thực hiện 
các hoạt động tố tụng trọng tài) và các chủ thể 
tham gia tố tụng khác, tùy vào từng loại tố tụng 
mà người tham gia tố tụng là các chủ thể khác 
nhau. Có rất nhiều chủ thể tham gia vào hoạt 
động tố tụng và hoạt động tố tụng diễn ra ở 
những giai đoạn khác nhau. 

Theo tác giả, tố tụng chỉ bao gồm những 
hoạt động được tiến hành bởi các chủ thể có 
thẩm quyền tiến hành tố tụng gồm: cơ quan 
có thẩm quyền tiến hành tố tụng và người có 
thẩm quyền tiến hành tố tụng, bởi đây là hai 
nhóm chủ thể được Nhà nước trao quyền thực 
hiện các hoạt động tố tụng. Việc thực hiện các 
hoạt động tố tụng vừa là nhiệm vụ vừa là quyền 
hạn của các chủ thể này. Nhóm chủ thể còn lại 
cũng tham gia vào quá trình tố tụng của các 
vụ án (người tham gia tố tụng) và kết quả của 
quá trình tố tụng phần nào chịu sự tác động từ 
hoạt động của các chủ thể này. Tuy nhiên, các 
hoạt động của họ phụ thuộc vào hoạt động tố 
tụng của chủ thể có thẩm quyền tiến hành tố 
tụng. Cụ thể, không phải vụ án nào cũng có 
sự tham gia của người phiên dịch, người giám 
định và việc người phiên dịch, người giám định 
nào được tham gia vụ án cũng phụ thuộc vào 
yêu cầu cơ quan có thẩm quyền tiến hành tố 
tụng. Bên cạnh đó, hoạt động của người tham 

5 Trường Đại học Luật Tp. Hồ Chí Minh, tlđd, tr. 23.
6 Điểm d khoản 2 Điều 60 và điểm h khoản 2, Điều 61 Bộ luật Tố tụng hình sự năm 2015 đã được sửa đổi, bổ sung 
năm 2021 (Bộ luật Tố tụng hình sự).

gia tố tụng đôi khi không bị ràng buộc về nghĩa 
vụ. Đơn cử, bị can, bị cáo có quyền bào chữa 
nhưng không có nghĩa vụ bào chữa để chứng 
minh mình vô tội. Bị can, bị cáo có quyền khai 
báo và đồng thời cũng có quyền im lặng tức là 
không bị buộc phải đưa ra lời khai chống lại 
chính mình hoặc buộc phải nhận mình có tội6.

Từ những phân tích trên, có thể thấy, tố 
tụng là quá trình giải quyết các vụ việc do các 
cơ quan có thẩm quyền tiến hành tố tụng hoặc 
cơ quan, tổ chức được Nhà nước bảo hộ thực 
hiện. Tùy vào từng loại tố tụng khác nhau mà 
các chủ thể có thẩm quyền tiến hành tố tụng sẽ 
có sự khác nhau. Từ đó, các chủ thể tham gia 
vào hoạt động tố tụng cũng rất khác nhau. Tuy 
nhiên, không phải mọi hoạt động được thực 
hiện bởi các chủ thể tiến hành tố tụng và chủ 
thể tham gia tố tụng trong quá trình giải quyết 
các vụ việc đều được xem là hoạt động tố tụng. 
Theo tác giả, hoạt động tố tụng chỉ bao gồm 
hoạt động do các chủ thể có thẩm quyền tiến 
hành tố tụng thực hiện, bao gồm cơ quan có 
thẩm quyền tiến hành tố tụng và người có thẩm 
quyền tiến hành tố tụng.

Như đã phân tích, hiện nay tồn tại nhiều 
hình thức tố tụng khác nhau như: tố tụng tại tòa 
án, tố tụng trọng tài, tố tụng cạnh tranh. Trong 
tố tụng tòa án lại bao gồm nhiều loại hình tòa 
án khác nhau. Tùy vào truyền thống pháp luật 
và mô hình tổ chức bộ máy của từng quốc gia 
mà có thể có Tòa án tư pháp và Tòa án quân 
sự, thậm chí đối với một số quốc gia còn tồn tại 
Tòa án tôn giáo như: Malaysia, Brunei…

Ở Việt Nam, pháp luật hiện hành quy định 
hai hệ thống tòa án là hệ thống Tòa án nhân dân 
và hệ thống Tòa án quân sự. Tòa án nhân dân 
ở Việt Nam cũng có thẩm quyền tương tự Tòa 
án tư pháp ở các quốc gia khác. Điều này được 
thể hiện qua quy định của Hiến pháp năm 2013 
trao việc thực hiện quyền tư pháp cho Tòa án 
nhân dân.

Như vậy, hoạt động tố tụng tại Tòa án nhân 
dân cần được phân biệt với hoạt động tố tụng 
theo thủ tục tố tụng trọng tài, tố tụng cạnh 
tranh và tố tụng có sự tham gia của Tòa án 
quân sự. Hoạt động tố tụng tại Tòa án nhân 
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dân là hoạt động được tiến hành bởi các chủ 
thể có thẩm quyền tiến hành tố tụng thực hiện, 
bao gồm cơ quan có thẩm quyền tiến hành tố 
tụng và người có thẩm quyền tiến hành tố tụng 
của các quy trình tố tụng diễn ra tại Tòa án 
nhân dân trong tố tụng hình sự, tố tụng hành 
chính và tố tụng dân sự. Theo đó, cơ quan có 
thẩm quyền tiến hành tố tụng bao gồm: Cơ 
quan tiến hành tố tụng (Cơ quan điều tra, Viện 
kiểm sát nhân dân, Tòa án nhân dân7) và các 
cơ quan được giao nhiệm vụ tiến hành một số 
hoạt động điều tra (Các cơ quan của Công an 
nhân dân được giao nhiệm vụ tiến hành một 
số hoạt động điều tra; Các cơ quan khác trong 
Quân đội nhân dân được giao nhiệm vụ tiến 
hành một số hoạt động điều tra; các cơ quan 
của Bộ đội biên phòng, Hải quan, Kiểm lâm, 
Cảnh sát biển, Kiểm ngư8). Tiếp theo, người 
có thẩm quyền tiến hành tố tụng gồm có: 
Người tiến hành tố tụng (Chánh án Tòa án, 
Thẩm phán, Phó Chánh án Tòa án, Hội thẩm 
nhân dân, Thẩm tra viên, Thư ký Tòa án; Viện 
trưởng, Phó Viện trưởng Viện kiểm sát, Kiểm 
sát viên, Kiểm tra viên; Thủ trưởng, Phó Thủ 
trưởng Cơ quan điều tra, Điều tra viên, Cán bộ 
điều tra9) và người được giao nhiệm vụ tiến 
hành một số hoạt động điều tra được quy định 
tại khoản 1 Điều 35 Bộ luật Tố tụng hình sự 
năm 2015 đã được sửa đổi, bổ sung năm 2021 
(Bộ luật Tố tụng hình sự).

Ngoài ra, xét về mặt thuật ngữ, hoạt động 
tố tụng tại Tòa án nhân dân có thể được hiểu 
theo hai nghĩa. Thứ nhất, nếu “Tòa án nhân dân” 
được hiểu là một cơ quan trong bộ máy nhà nước 
với nghĩa là một địa danh ước lệ thì hoạt động 
tố tụng tại Tòa án nhân dân có thể được hiểu là 
tất cả các hoạt động tố tụng được diễn ra tại trụ 
sở của các Tòa án nhân dân. Ví dụ, trong vụ án 
hình sự, kể từ thời điểm kết thúc giai đoạn điều 
tra, Viện kiểm sát chuyển toàn bộ hồ sơ vụ án 
sang Tòa án hay trong vụ án dân sự thì kể từ thời 
điểm Tòa án thụ lý hồ sơ cho đến giai đoạn xét 
xử đều được xem là hoạt động tố tụng tại Tòa án 
nhân dân. Hiểu theo góc độ này thì hoạt động tố 

7 Khoản 1 Điều 36 Luật Tố tụng hành chính năm 2015 đã được sửa đổi, bổ sung năm 2019 (Luật Tố tụng hành 
chính); Khoản 1 Điều 34 Bộ luật Tố tụng hình sự; Khoản 1, Điều 46 Bộ luật Tố tụng dân sự năm 2015.
8 Khoản 1 Điều 35 Bộ luật Tố tụng hình sự.
9 Khoản 2 Điều 36 Luật Tố tụng hành chính; Khoản 2 Điều 34 Bộ luật Tố tụng hình sự; Khoản 2 Điều 46 Bộ luật 
Tố tụng dân sự năm 2015.
10 Viện Ngôn ngữ học, Từ điển Tiếng Việt, Nxb. Đà Nẵng, năm 2006, tr.108.

tụng tại Tòa án nhân dân khá rộng và bao gồm 
hoạt động của nhiều chủ thể khác nhau. Thứ hai, 
theo nghĩa hẹp, có thể hiểu hoạt động tố tụng tại 
Tòa án nhân dân là hoạt động xét xử của Hội 
đồng xét xử trong từng vụ án cụ thể. Theo cách 
hiểu này thì hoạt động tố tụng tại Tòa án nhân 
dân chỉ bao gồm hoạt động xét xử của Hội đồng 
xét xử gồm Thẩm phán và Hội thẩm nhân dân.

Xét theo ngữ nghĩa thì cụm từ “tại Tòa án 
nhân dân” là trạng từ. Điều đó có nghĩa cụm 
từ này diễn đạt về địa điểm diễn ra hoạt động 
chứ không phải chủ thể thực hiện hoạt động. 
Bên cạnh đó, thuật ngữ Tòa án nhân dân không 
thể đồng nhất với Hội đồng xét xử. Vì vậy, hoạt 
động tố tụng tại Tòa án nhân dân không đồng 
nhất với hoạt động tố tụng của Hội đồng xét xử 
trong một phiên tòa cụ thể. Hoạt động tố tụng 
tại Tòa án nhân dân rộng hơn hoạt động xét xử 
của Hội đồng xét xử trong một vụ án cụ thể. Nó 
không chỉ bao gồm hoạt động xét xử của Hội 
đồng xét xử diễn ra tại Tòa án nhân dân mà còn 
bao gồm các hoạt động tố tụng khác như hoạt 
động hòa giải, hoạt động đối thoại, hoạt động 
thu thập chứng cứ… Từ đó cho thấy, hoạt động 
tố tụng tại Tòa án nhân dân cần được hiểu là 
hoạt động của cơ quan có thẩm quyền tiến hành 
tố tụng, người có thẩm quyền tiến hành tố tụng 
diễn ra tại trụ sở các Tòa án nhân dân.

Vì lẽ đó mà hoạt động tố tụng tại Tòa án 
nhân dân cần được hiểu là tất cả các hoạt động 
tố tụng được thực hiện bởi các chủ thể có thẩm 
quyền tiến hành tố tụng diễn ra tại địa điểm là 
Tòa án nhân dân nhằm thụ lý, giải quyết các vụ 
việc đúng theo quy định của pháp luật. Hoạt 
động này được quy định trong các luật tố tụng 
tương ứng bao gồm: tố tụng hình sự, tố tụng 
hành chính và tố tụng dân sự.
2. Hành vi cản trở hoạt động tố tụng tại Tòa 
án nhân dân

Theo Từ điển Tiếng Việt thì “cản trở” là “gây 
khó khăn trở ngại, làm cho không tiến hành được 
dễ dàng, suôn sẻ”10. Hành vi cản trở là hành vi 
được thực hiện nhằm ngăn chặn, không cho một 
hành vi hay hoạt động nào đó xảy ra suôn sẻ, 
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thuận tiện. Hành vi cản trở hoạt động tố tụng tại 
Tòa án nhân dân cấu thành những vi phạm pháp 
luật cụ thể. Thế nhưng, hiểu như thế nào là hành 
vi cản trở hoạt động tố tụng tại Tòa án nhân dân 
thì pháp luật hiện hành vẫn chưa có quy định  
cụ thể.

Tương đồng với cách tiếp cận trên, hiện nay 
có một số quan điểm về hành vi cản trở hoạt 
động tố tụng như sau:

Quan điểm thứ nhất: hành vi cản trở hoạt 
động tố tụng dân sự là hành vi không tuân thủ 
những quy định của Bộ luật Tố tụng dân sự. 
Hành vi này có thể xuất hiện ở người tham gia 
tố tụng, mà trước hết là các đương sự và có thể 
là những người tham gia khác như người làm 
chứng, người phiên dịch, người giám định11. 
Hiểu một cách khái quát theo quan điểm này 
thì hành vi cản trở hoạt động tố tụng là hành vi 
không tuân thủ các quy định của pháp luật tố 
tụng tương ứng.

Quan điểm thứ hai: hành vi cản trở hoạt 
động tố tụng nói chung, có thể hiểu là hành vi 
của cá nhân, cơ quan, tổ chức gây trở ngại cho 
các hoạt động xác minh, thu thập chứng cứ, 
hòa giải và xét xử của Tòa án12. 

Như đã trình bày, hành vi cản trở hoạt động 
tố tụng tại Tòa án nhân dân có thể được hiểu theo 
hai nghĩa. Theo nghĩa hẹp, hành vi cản trở hoạt 
động tố tụng tại Tòa án nhân dân chỉ bao gồm 
những hành vi cản trở xảy ra tại địa điểm là Tòa 
án nhân dân. Điều này có nghĩa nếu như các hành 
vi cản trở xảy ra ngoài địa điểm Tòa án nhân dân 
thì không được xem là hành vi cản trở hoạt động 
tố tụng tại Tòa án nhân dân. Theo nghĩa rộng, 
hành vi cản trở hoạt động tố tụng tại Tòa án nhân 
dân bao gồm tất cả hành vi diễn ra ở bất kỳ địa 
điểm nào nhưng hành vi đó gây cản trở cho hoạt 
động tố tụng được tiến hành tại Tòa án nhân dân.

Tác giả cho rằng cách hiểu thứ hai hợp lý 
hơn bởi mục đích của việc xử lý hành vi cản trở 
hoạt động tố tụng tại Tòa án nhân dân là nhằm 
ngăn ngừa, răn đe để loại trừ những hành vi gây 
trở ngại cho hoạt động tố tụng tại Tòa án nhân 
dân. Chính vì vậy, hành vi cản trở này cho dù 
được thực hiện ở bất kỳ địa điểm nào, thời gian 

11 Lê Thu Hà, “Xử lý các hành vi cản trở hoạt động tố tụng dân sự”, Tạp chí Tòa án nhân dân, số 19, 2004, tr. 
21 – 23.
12 Phạm Linh Trang, “Quy định của pháp luật về cản trở hoạt động tố tụng và cách xử lý”, https://lsvn.vn/quy-dinh-
cua-phap-luat-ve-can-tro-hoat-dong-to-tung-va-cach-xu-ly1627140403.html, truy cập ngày 30/9/2021.

nào thì đều gây cản trở cho hoạt động tố tụng 
tại Tòa án nhân dân. Từ đây, có thể hiểu, hành 
vi cản trở hoạt động tố tụng tại Tòa án nhân 
dân là hành vi của các cá nhân, tổ chức diễn 
ra trong hoặc ngoài Tòa án nhân dân, gây trở 
ngại cho hoạt động thực hiện nhiệm vụ, quyền 
hạn của các chủ thể có thẩm quyền tiến thành 
tố tụng diễn ra tại Tòa án nhân dân.
3. Quy định của pháp luật về xử lý đối với 
hành vi cản trở hoạt động tố tụng tại Tòa án 
nhân dân và kiến nghị hoàn thiện

Hiện nay, một số văn bản quy phạm pháp 
luật ở nước ta có quy định biện pháp xử lý đối 
với hành vi cản trở hoạt động tố tụng tại Tòa 
án nhân dân. Đơn cử, khoản 1 Điều 316 Luật 
Tố tụng hành chính quy định: “người có hành 
vi vi phạm nội quy phiên tòa quy định tại Điều 
153 của Luật này thì tùy theo tính chất, mức độ 
vi phạm mà có thể bị Chủ tọa phiên tòa quyết 
định xử phạt vi phạm hành chính theo quy 
định của pháp luật”. Khoản 1 Điều 491 Bộ 
luật tố tụng dân sự năm 2015 cũng quy định: 
“người có hành vi vi phạm nội quy phiên tòa 
quy định tại Điều 234 của Bộ luật này thì tùy 
theo tính chất, mức độ vi phạm mà có thể bị 
Chủ tọa phiên tòa xử phạt hành chính theo 
quy định của pháp luật”. Tương tự, khoản 
1 Điều 467 Bộ luật tố tụng hình sự quy định: 
“người vi phạm nội quy phiên tòa thì tùy tính 
chất, mức độ vi phạm có thể bị Thẩm phán 
chủ tọa phiên tòa quyết định xử phạt hành 
chính theo quy định của pháp luật”. Tuy 
nhiên, dường như các quy định trên chỉ hướng 
đến việc xử lý hành vi cản trở hoạt động tố tụng 
tại phiên tòa chứ không phải là tất cả hành vi 
gây cản trở cho hoạt động tố tụng được tiến 
hành tại Tòa án nhân dân.

Như đã trình bày, hành vi cản trở hoạt động 
tố tụng tại Tòa án nhân dân cần được hiểu là 
hành vi đó gây cản trở cho hoạt động tố tụng 
được tiến hành tại Tòa án nhân dân chứ không 
phải chỉ là hành vi gây rối hay cản trở hoạt động 
tố tụng tại phiên tòa. Có lẽ nhận thấy sự bất cập 
này mà khoản 3 Điều 4 Luật Xử lý vi phạm hành 
chính quy định: “Căn cứ quy định của Luật này, 
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Ủy ban thường vụ Quốc hội quy định về xử phạt 
vi phạm hành chính đối với hành vi cản trở hoạt 
động tố tụng”. Nếu như trong các lĩnh vực khác 
thì Chính phủ ban hành nghị định quy định về 
việc xử phạt vi phạm hành chính; đối với hành 
vi cản trở hoạt động tố tụng, Ủy ban Thường vụ 
Quốc hội sẽ ban hành pháp lệnh để quy định về 
xử phạt vi phạm hành chính.  

Theo khoản 3 Điều 4 Luật Xử lý vi phạm 
hành chính, “Ủy ban thường vụ Quốc hội quy 
định về xử phạt vi phạm hành chính đối với 
hành vi cản trở hoạt động tố tụng”. Tuy Luật 
Xử lý vi phạm hành chính chỉ cho phép Ủy ban 
Thường vụ Quốc hội quy định về xử phạt vi 
phạm hành chính nhưng có thể hiểu là Ủy ban 
Thường vụ Quốc hội sẽ quy định cả về hành vi 
vi phạm, hình thức xử phạt, mức xử phạt, biện 
pháp khắc phục hậu quả, thẩm quyền xử phạt, 
mức phạt tiền cụ thể theo từng chức danh13. 
Theo tác giả, khi Ủy ban Thường vụ Quốc hội 
xây dựng Pháp lệnh Xử lý các hành vi cản trở 
hoạt động tố tụng của Tòa án nhân dân thì cần 
cân nhắc những vấn đề sau:

Thứ nhất, Pháp lệnh Xử lý các hành vi cản 
trở hoạt động tố tụng của Tòa án nhân dân cần 
thể hiện thống nhất quan điểm hành vi cản trở 
hoạt động tố tụng tại Tòa án nhân dân được 
hiểu là tất cả hành vi gây cản trở cho hoạt động 
tố tụng được tiến hành tại Tòa án nhân dân chứ 
không phải chỉ là hành vi gây rối hay cản trở 
hoạt động tố tụng tại phiên tòa. Do đó, việc mô 
tả hành vi vi phạm cũng như các chế tài xử lý 
cần quán triệt nội dung này.

Thứ hai, hành vi “gây rối trật tự phiên tòa” 
ngoài việc bị áp dụng các hình thức xử phạt 
còn bị áp dụng biện pháp “buộc rời khỏi phòng 
xử án”. Về bản chất, “buộc rời khỏi phòng xử 
án” là một biện pháp khắc phục hậu quả và 
rất cần thiết trong việc bảo đảm sự tôn nghiêm 
của phiên tòa. Đáng tiếc, biện pháp này không 
được ghi nhận trong phần thẩm quyền của 
Thẩm phán chủ tọa phiên tòa được quy định 
tại khoản 1 Điều 48 Luật Xử lý vi phạm hành 
chính. Do đó, Pháp lệnh Xử lý các hành vi cản 
trở hoạt động tố tụng của Tòa án nhân dân cần 

13 Cao Vũ Minh, “Tính thống nhất trong hệ thống pháp luật Việt Nam nhìn từ Dự thảo Pháp lệnh xử lý hành chính các 
hành vi cản trở hoạt động tố tụng của Tòa án nhân dân”, Tạp chí Tòa án nhân dân, số 11, năm 2013.
14 Điều 391 Bộ luật Hình sự quy định về “Tội gây rối trật tự phiên tòa, phiên họp”.
15 Điểm h khoản 2 Điều 61 Bộ luật Tố tụng hình sự.

quy định về thẩm quyền áp dụng biện pháp này 
cho Thẩm phán chủ tọa phiên tòa khi xử phạt 
hành vi “gây rối trật tự phiên tòa”.

Thứ ba, Tòa án nhân dân bên cạnh việc xét 
xử tại các phiên tòa còn thực hiện nhiệm vụ, 
quyền hạn tại các phiên họp. Đơn cử, đó là 
Phiên họp xem xét, quyết định áp dụng biện 
pháp đưa vào trường giáo dưỡng, đưa vào cơ 
sở giáo dục bắt buộc, đưa vào cơ sở cai nghiện 
bắt buộc. Do đó, việc cản trở hoạt động tố tụng 
tại Tòa án nhân dân cần được hiểu theo nghĩa 
bao hàm cả những phiên họp của Tòa án nhân 
dân. Không phải ngẫu nhiên mà Bộ luật Hình 
sự năm 2015 đã được sửa đổi, bổ sung năm 
2017 (Bộ luật Hình sự) đã bổ sung việc truy 
cứu trách nhiệm hình sự đối với hành vi gây 
rối trật tự phiên họp, đồng thời sửa đổi tên của 
điều luật thành: Tội gây rối trật tự phiên tòa, 
phiên họp nhằm bảo đảm tính bao quát và phù 
hợp với các trường hợp có thể xảy ra trong thực 
tế14. Do đó, Pháp lệnh Xử lý các hành vi cản trở 
hoạt động tố tụng của Tòa án nhân dân cần quy 
định về hành vi vi phạm cũng như thừa nhận 
thẩm quyền xử phạt vi phạm hành chính của 
Thẩm phán phụ trách các phiên họp.

Thứ tư, không phải mọi hành vi gây khó khăn 
trở ngại cho hoạt động tố tụng tại Tòa án nhân 
dân đều là hành vi hành vi cản trở hoạt động tố 
tụng tại Tòa án nhân dân. Đơn cử, hành vi của 
bị cáo từ chối khai báo, nếu hiểu dưới góc độ 
chung thì việc từ chối khai báo của bị cáo sẽ gây 
cản trở cho việc xé xử vụ án của Tòa án nhân 
dân mà cụ thể ở đây là của Hội đồng xét xử. Tuy 
nhiên, việc từ chối khai báo của bị cáo lại là hành 
vi hợp pháp, bởi bị cáo có quyền “không buộc 
phải đưa ra lời khai chống lại chính mình hoặc 
buộc phải nhận mình có tội”15. Như vậy, mặc dù 
một hành vi có thể gây cản trở cho hoạt động tố 
tụng tại Tòa án nhân dân, nhưng nếu hành vi đó 
hợp pháp thì không thể bị xem là hành vi cản trở 
hoạt động tố tụng tại Tòa án nhân dân. Chính vì 
vậy, Pháp lệnh Xử lý các hành vi cản trở hoạt 
động tố tụng của Tòa án nhân dân cũng phải có 
những quy định về trường hợp ngoại lệ, những 
giới hạn của điều luật để tránh trường hợp mâu 
thuẫn trong việc áp dụng pháp luật vào thực tế ■




