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Tóm tắt: Nghiên cứu này tìm hiểu tội phạm cổ cồn trắng và các xu hướng phát triển ở Việt Nam. Lý 

thuyết về hành vi theo kế hoạch được áp dụng để tìm hiểu những ảnh hưởng của ba nhân tố liên quan 

đến quá trình quyết định phạm tội và các yếu tố tình huống ảnh hưởng đến quá trình đó. Những nhân 

tố liên quan đến quá trình quyết định phạm tội bao gồm: thái độ, chuẩn mực chủ quan và kiểm soát 

hành vi nhận thức. Nghiên cứu cũng xem xét lý do tại sao một số cá nhân lại thực thiện hành vi phạm 

tội, từ đó giúp cho những người hoạch định chính sách xây dựng các biện pháp phòng ngừa hiệu quả. 

Từ khóa: Tội phạm cổ cồn trắng, lý thuyết hành vi theo kế hoạch, nguyên nhân của tội phạm, lí giải 

về tội phạm, phòng ngừa tội phạm, Việt Nam. 

1.  Đặt vấn đề * 

Thuật ngữ White-Collar Crime (tội phạm cổ cồn 

trắng) lần đầu tiên được Edwin Hardin Sutherland, 

nhà tội phạm học, nhà xã hội học người Mỹ đưa ra 

trong bài phát biểu trước Hiệp hội Xã hội học Hoa 

Kỳ vào năm 1939 [1]. Sau đó bài này được đăng trên 

tạp chí American Sociological Review với tựa đề 

White-Collar Criminality [2]. Những công bố của 

Sutherland đã truyền cảm hứng và thúc đẩy một số 

lượng lớn các học giả nghiên cứu về tội phạm 

cổ cồn trắng (Barak 2017; Simpson 2019; Geis 

2016; Pontell 2016; Coleman 2005; Piquero và 

Benson 2004; Pontell và cộng sự 2014; Stadler 

và cộng sự. 2013; Gibbons 1979; Dương Tuyết 

Miên 2004).  

Ở Việt Nam những năm gần đây loại tội 

phạm này phát triển ở hầu hết các lĩnh vực, với 

mức độ ngày càng tinh vi, để lại hậu quả rất lớn 

đối với kinh tế, xã hội, môi trường. Bài viết này 

________ 
* Tác giả liên hệ. 

   Địa chỉ email: dangmh@vnu.edu.vn 

   https://doi.org/10.25073/2588-1167/vnuls.4423 

dựa trên mô hình Lý thuyết hành vi theo kế hoạch 

(Theory of Planned Behavior) để tìm hiểu và lý 

giải nguyên nhân; các nhân tố ảnh đến quá trình 

quyết định phạm tội và các yếu tố tình huống ảnh 

hưởng đến quá trình lựa chọn hành vi phạm tội, 

từ đó đề xuất một số biện pháp phòng ngừa loại 

tội phạm này. Lý thuyết hành vi theo kế hoạch 

cho rằng sự tự điều chỉnh nhận thức của cá nhân 

đóng vai trò quan trọng để thực hiện hành vi thực 

tế và giả định rằng hành vi của cá nhân là kết quả 

của quá trình lựa chọn có ý thức, bị chi phối bởi 

năng lực nhận thức cá nhân và áp lực xã hội. Lý 

thuyết này cho rằng hành vi cá nhân bị chi phối 

bởi kế hoạch hành động (ý định) của họ trong 

một tình huống cụ thể, kế hoạch này sẽ tác động 

đến thái độ đối với hành vi (attitudes toward the 

behavior), chuẩn mực chủ quan (subjective 

norm) và kiểm soát hành vi nhận thức (perceived 

behavioral control) của người đó đối với tình 

huống. 
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II. Khái niệm, đặc điểm của tội phạm cổ cồn 

trắng  

2.1. Khái niệm tội phạm cổ cồn trắng 

Người đầu tiên đưa ra thuật ngữ “tội phạm 

cổ cồn trắng” trong ngành Tội phạm học là 

Edwin Hardin Sutherland, nhà tội phạm học, xã 

hội học người Mỹ. Theo tác giả Edwin 

Surtherland (1939), tội phạm cổ cồn trắng là 

hành vi vi phạm pháp luật hình sự do người có 

uy tín và có địa vị cao trong xã hội thực hiện 

trong quá trình làm việc. Nghiên cứu của 

Sutherland về tội phạm cổ cồn trắng dựa trên lý 

thuyết nhóm khác biệt (differential association 

theory) của riêng ông để nghiên cứu về hành vi 

của con người.  Sutherland đã chỉ ra không phải 

chỉ có nghèo đói và túng quẫn là nguyên nhân 

của việc thực hiện hành vi phạm tội, mà quyền 

lực quá nhiều cũng có thể là nguyên nhân gây ra 

rất nhiều hành vi phạm tội. Tội phạm cổ cồn 

trắng không phải là tên gọi của một tội cụ thể 

được quy định trong Bộ luật hình sự, nó chỉ là 

loại tội do một nhóm người cụ thể thực hiện.  

Khái niệm tội phạm cổ cồn trắng của 

Sutherland đã có ảnh hưởng rất lớn đối với các 

nhà tội phạm học: Thứ nhất, bổ sung thêm quan 

điểm rằng hành vi phạm tội chỉ phát sinh do 

những người ở tầng lớp thấp, thất nghiệp, đói 

nghèo, thất học, mà hành vi phạm tội còn do 

những người có uy tín và có địa vị cao trong xã 

hội thực hiện. Thứ hai, mức độ thiệt hai do tội 

phạm cổ cồn trắng gây ra lớn hơn rất nhiều so 

với mức độ thiệt hại do những người ở tầng lớp 

thấp, thất nghiệp, đói nghèo, thất học gây ra, do 

vậy những biện pháp kiểm soát tội phạm là chưa 

tương xứng. Thứ ba, ông tập trung vào nghiên 

cứu tội phạm có tổ chức, do người có uy tín và 

có địa vị cao trong xã hội thực hiện trong quá 

trình làm việc, lợi dụng uy tín, địa vị của mình 

để thực hiện hành vi phạm tội. Cuối cùng là khả 

năng vận dụng lý thuyết nhóm khác biệt của 

riêng ông để nghiên cứu về hành vi của con 

người; để tìm hiểu và lý giải nguyên nhân, các 

yếu tố ảnh đến hành vi phạm tội. 

Sau những công bố của Sutherland về tội 

phạm cổ cồn trắng, nhiều học giả trên thế giới đã 

nghiên cứu về loại tội phạm này. Herbert 

Ederhertz (1970) đã phát triển quan điểm của 

Edwin Sutherland và xây dựng khái niệm tương 

đối chi tiết về tội phạm cổ cồn trắng như sau: Bất 

cứ hành vi hoặc một loạt các hành vi bất hợp 

pháp nào thực hiện bằng các phương tiện phi vật 

chất, bằng các thủ đoạn giấu giếm hoặc lừa đảo 

nhằm chiếm đoạt tiền, tài sản hoặc nhằm trốn 

tránh việc thanh toán tiền, tài sản hoặc nhằm đạt 

được mục đích kinh doanh hay các lợi ích cá 

nhân đều được coi là tội phạm cổ cồn trắng [3]. 

Leasure và Zhang (2017) cho rằng tội phạm cổ 

cồn trắng là những hành vi bất hợp pháp vi phạm 

trách nhiệm hoặc lòng tin của công chúng để thu 

lợi cá nhân hoặc tổ chức. Đó là một hoặc một 

loạt các hành vi được thực hiện bằng các phương 

tiện phi vật chất và bằng cách che giấu để lấy tiền 

hoặc tài sản, hoặc để đạt được lợi ích kinh doanh 

hoặc cá nhân [4]. 

Trong bài viết này, khái niệm tội phạm cổ 

cồn trắng có thể được hiểu là hành vi vi phạm 

pháp luật hình sự do người có uy tín và có địa vị 

cao thực hiện trong khi thực hiện công vụ, nhiệm 

vụ nhất định và có quyền hạn nhất định trong khi 

thực hiện nhiệm vụ, công vụ đó. 

2.2. Đặc điểm của tội phạm cổ cồn trắng 

Các nghiên cứu của (Piquero và Benson 

2004; Pontell và cộng sự 2014; Stadler và cộng 

sự 2013) đã đưa ra đặc điểm của tội phạm cổ cồn 

trắng như sau [5]: 

- Được thực hiện bởi người có địa vị cao 

trong xã hội, người đó có ảnh hưởng đáng kể, 

được tôn trọng và tin tưởng, thuộc tầng lớp 

thượng lưu trong xã hội. 

- Có học thức, tiền bạc, uy tín, và giữ những 

vị trí cao trong bộ máy quản lý nhà nước, 

thường rất nhạy cảm về chính trị, lợi dụng vị trí, 

chức vụ của mình để phạm tội chủ yếu liên quan 

đến kinh tế.  

- Có đặc quyền và quyền lực mềm, có quan 

hệ rộng trong xã hội; có chuyên môn nghiệp vụ, 

hiểu biết pháp luật; thủ đoạn phạm tội tinh vi, 

xảo quyệt. Hậu quả để lại là rất lớn, có thể gây 

hại cho cả nền kinh tế quốc gia. 

- Có thể là doanh nhân, người làm việc trong 

khu vực hành chính công, trong các tổ chức chính 

trị, hội đoàn và các lĩnh vực khác trong xã hội. 
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- Người đó thường giàu có và không phải 

phạm tội để lấy tiền để mưu sinh, chủ yếu liên 

quan đến kinh tế; thường là phạm tội có tổ chức. 

III. Cơ sở lý thuyết 

Để tìm hiểu và lý giải nguyên nhân, các yếu 

tố ảnh đến các quá trình quyết định phạm tội và 

các yếu tố tình huống ảnh hưởng đến quá trình 

lựa chọn hành vi phạm tội, tác giả dựa trên mô 

hình Lý thuyết hành vi theo kế hoạch của Azjen 

đưa ra để nghiên cứu. Lý thuyết hành vi theo kế 

hoạch cho rằng sự tự điều chỉnh nhận thức của 

cá nhân đóng vai trò quan trọng để thực hiện 

hành vi thực tế và giả định rằng hành vi của cá 

nhân là kết quả của quá trình lựa chọn có ý thức, 

bị chi phối bởi năng lực nhận thức cá nhân và áp 

lực xã hội [6]. Lý thuyết này cho rằng hành vi cá 

nhân bị chi phối bởi kế hoạch hành động (ý định) 

của họ trong một tình huống cụ thể, kế hoạch này 

sẽ tác động đến thái độ đối với hành vi, chuẩn 

mực chủ quan và kiểm soát hành vi nhận thức 

của người đó đối với tình huống. Trong đó ý định 

thực hiện hành vi và kiểm soát hành vi nhận thức 

là một trong những biến số chủ yếu để thực hiện 

hành vi thực tế. 

A 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Ý định là sự sẵn sàng để thực hiện một hành vi 

nhất định và được giả định là một tiền đề trước 

hành vi. Ý định thực hiện hành vi cũng là một 

thước đo ý định của cá nhân để thực hiện một 

hành vi cụ thể [7]. 

Thái độ được định nghĩa là tổng thể những 

cảm xúc tích cực hay tiêu cực của cá nhân khi 

quan sát diễn biến của tình huống, là tổng thể 

cảm nhận của một người về những hậu quả khác 

nhau của tình huống thực hiện hành vi [8]. 

Brown (1994) cho rằng có ba thành tố của thái 

độ là: Nhận thức, cảm xúc, và hành vi [9]: 1) 

Khía cạnh nhận thức đề cập đến những biểu hiện 

của niềm tin và ý tưởng hoặc ý kiến về đối tượng 

nào đó; về kiến thức, sự hiểu biết của một người 

sau quá trình nghiên cứu, học tập; 2) Khía cạnh 

Cảm xúc mô tả những thay đổi về sở thích, thái 

độ của một người như thích hay không thích, 

đồng ý hay phản đối một điều gì đó; 3) Khía cạnh 

Hành vi đề cập đến cách một người cư xử và 

Thái độ 

đối với 

hành vi 

Chuẩn 
mực chủ 

quan 

Kiểm 

soát hành 

vi nhận 
thức 

Ý định  Hành vi 
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phản ứng trong các tình huống cụ thể. Các 

nghiên cứu trước đây chỉ ra rằng thái độ và ý 

định thực hiện hành vi có mối quan hệ cùng 

chiều, thái độ càng tích cực càng dễ phát sinh ý 

định thực hiện hành vi [10]. Thái độ đối với hành 

vi là nhận định, cân nhắc của cá nhân về việc 

thực hiện hành vi là xứng đáng hay không, bởi 

theo lẽ tự nhiên, con người lựa chọn hành vi có 

lợi nhất, kể cả hành vi lệch chuẩn miễn là mang 

lại ích lợi hay khoái lạc cá nhân. 

Chuẩn mực chủ quan liên quan đến sức ép 

của xã hội về việc thực hiện hay không thực hiện 

hành vi nào đó. Nhận thức của đương sự về sự 

mong đợi của người thân về cách ứng xử của họ 

trong tình huống đó. Hay cảm nhận của đương 

sự về thái độ và hành vi của người khác. Chuẩn 

mực chủ quan có thể được đo lường bằng một sự 

kết hợp cộng hưởng các nhận định của họ về 

mong muốn của các nhóm có liên quan như bạn 

bè, đồng nghiệp, người quản lý của họ. Đây là 

sức ép xã hội về mặt nhận thức để tiến hành hoặc 

không tiến hành hành vi nào đó. Theo nghiên cứu 

của Taylor và Told (1995) thì sức ép này đến từ 

thái độ ủng hộ hay không ủng hộ việc thực hiện 

hành vi của gia đình, bạn bè, đồng nghiệp và 

những người quan trọng khác [11].  

Kiểm soát hành vi nhận thức là nhận thức của 

cá nhân về các kiểm soát bên trong hoặc bên 

ngoài chi phối hành vi trong tình huống cụ thể, 

là khả năng cảm nhận của cá nhân về việc dễ hay 

khó để thực hiện một hành vi. Càng nhiều nguồn 

lực và cơ hội, họ nghĩ rằng sẽ càng có ít cản trở 

và việc kiểm soát nhận thức đối với hành vi sẽ 

càng lớn. Theo Ajzen (1991), yếu tố kiểm soát 

hành vi xuất phát từ sự tự tin của cá nhân người 

dự định thực hiện hành vi và điều kiện dễ dàng 

và thuận lợi để thực hiện hành vi. Kiểm soát hành 

vi nhận thức gồm kiểm soát bên trong và kiểm 

soát bên ngoài. Kiểm soát bên trong có thể bao 

gồm năng lực cá nhân để thực hiện hành vi dự 

định (tự tác động), còn kiểm soát bên ngoài đề 

cập đến các nguồn lực bên ngoài sẵn có, cần thiết 

để thực hiện hành vi (điều kiện thuận lợi) [12].  

Lý thuyết hành vi theo kế hoạch cũng chỉ ra 

rằng đôi khi người ta có thể có ý định thực hiện 

một hành vi nhất định nhưng thiếu các điều kiện 

cần thiết để thực hiện, lý thuyết này thừa nhận 

yếu tố kiểm soát hành vi nhận thức có thể mang 

đến những tác động trực tiếp tới diễn biến của 

hành vi, kết hợp với các tác động gián tiếp tạo ra 

bởi kế hoạch hành động của họ. 

Như vậy, qua Lý thuyết hành vi theo kế hoạch 

của Ajzen chúng ta có thể thấy rằng nhận thức 

đóng vai trò quan trọng để thực hiện hành vi thực 

tế. Hành vi cá nhân bị chi phối bởi kế hoạch hành 

động (ý định) của họ trong một tình huống cụ 

thể, kế hoạch này sẽ tác động đến thái độ đối với 

hành vi, chuẩn mực chủ quan và kiểm soát hành 

vi nhận thức của người đó đối với tình huống, 

trong đó ý định thực hiện hành vi và kiểm soát 

hành vi nhận thức là một trong những biến số chủ 

yếu để thực hiện hành vi thực tế. 

4. Khái quát thực trạng tội phạm cổ cồn trắng 

ở Việt Nam và các biện pháp phòng ngừa 

4.1. Khái quát thực trạng tội phạm cổ cồn trắng 

ở Việt Nam thời gian qua 

Theo Báo cáo tình hình kết quả công tác 

phòng, chống tham nhũng từ đầu nhiệm kỳ Đại 

hội XII của Đảng đến nay, Ban Chấp hành Trung 

ương, Bộ Chính trị, Ban Bí thư, Ủy ban Kiểm tra 

Trung ương đã quyết định kỷ luật hơn 110 cán 

bộ diện Trung ương quản lý. Từ năm 2013 đến 

cuối năm 2020, các cơ quan thanh tra, kiểm toán 

đã kiến nghị xử lý trách nhiệm hơn 14.000 tập 

thể và nhiều cá nhân sai phạm; chuyển cơ quan 

điều tra hơn 650 vụ việc có dấu hiệu tội phạm. 

Cũng trong khoảng thời gian này, các cơ quan 

tiến hành tố tụng trung ương và địa phương đã 

khởi tố, điều tra 14.300 vụ/24.410 bị can, xét xử 

sơ thẩm hơn 11.700 vụ/22.600 bị cáo về tham 

nhũng, kinh tế, chức vụ [13]. Dưới đây là một số 

vụ án điển hình đã được Tòa án nhân dân 

(TAND) đưa ra xét xử trong thời gian vừa qua:  

1. Bị cáo Đinh La T., Nguyễn Quốc K., Trịnh 

Xuân T. và 20 đồng phạm trong vụ án tham ô, cố 

ý làm trái xảy ra tại Tập đoàn Dầu khí VN (PVN) 

và Tổng công ty xây lắp dầu khí (PVC) gây thất 

thoát cho Nhà nước trên 119 tỷ đồng. Ông Đinh 

La T. có học vị tiến sĩ, đã từng giữ các chức vụ 

cao (nguyên Ủy viên BCT, nguyên Bộ trưởng 

nguyên Bí thư Thành ủy thành phố) đã bị đưa ra 

xét xử trong 4 vụ án:  

- Ngày 22/01/2018, TAND thành phố HN 

tuyên bản án hình sự số 33/2018/HS-ST [14] đối 
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với các bị cáo Đinh La T., Nguyễn Quốc K., 

Trịnh Xuân T. và 20 đồng phạm trong vụ án 

tham ô, cố ý làm trái xảy ra tại Tập đoàn Dầu khí 

VN (PVN) và Tổng công ty xây lắp dầu khí 

(PVC). Tòa tuyên phạt bị cáo T. 13 năm tù. 

- Ngày 29/03/2018, TAND thành phố HN 

tuyên bản án sơ thẩm số 110/2018/HS-ST, phạt 

bị cáo T. 18 năm tù về tội cố ý làm trái quy 

định của Nhà nước về quản lý kinh tế gây hậu 

quả nghiêm trọng theo Điều 165 Bộ luật hình 

sự năm 1999.  

- Ngày 22/12/2020, TAND thành phố 

HCM tuyên phạt bị cáo T. 10 năm tù, về tội 

cố ý làm trái quy định của nhà nước về quản 

lý kinh tế gây hậu quả nghiêm trọng trong vụ 

án sai phạm mua bán quyền thu phí cao tốc 

TP.HCM - Trung Lương [15]. 

- Ngày 15/3/2021, TAND thành phố HN 

tuyên phạt bị cáo T. 11 năm tù tội vi phạm quy 

định về đầu tư công trình xây dựng gây hậu quả 

nghiêm trọng” xảy ra tại Dự án Nhà máy nhiên 

liệu sinh học (Ethanol PT).  

Có thể thấy, trong những tội danh ông T. bị 

đưa ra xét xử, tội danh chủ yếu là “cố ý làm trái 

quy định của nhà nước về quản lý kinh tế gây hậu 

quả nghiêm trọng”. Nhìn vào thực tế diễn biến 

tại các phiên tòa, những lời nhận tội, tự bào chữa 

của ông T., có thể nhận thấy ở vị trí của mình 

ông T. có nhiều điều kiện thuận lợi (yếu tố kiểm 

soát hành vi nhận thức) để thực hiện hành vi phạm 

tội, là cán bộ lãnh đạo, được giao giữ các vị trí 

chủ chốt quản lý tập đoàn kinh tế lớn, nhưng các 

quy định của pháp luật trong công tác quản lý 

kinh tế lại chưa đồng bộ, vẫn còn nhiều kẽ hở, 

tạo điều kiện để ông T. lách luật thực hiện hành 

vi phạm tội; mặt khác, công tác kiểm tra, giám 

sát việc quản lý, sử dụng vốn nhà nước và hoạt 

động sản xuất, kinh doanh còn lỏng lẻo, chưa 

phát hiện xử lý kịp thời, đây là những cơ hội, 

điều kiện thuận lợi để thực hiện hành vi phạm 

tội. Như Montesquieu đã từng nói: bất cứ người 

nào có quyền lực đều có khuynh hướng lạm dụng 

quyền lực. Do vậy, để tránh lạm dụng quyền lực, 

cần phải có cơ chế giám sát, phòng ngừa, ngăn 

chặn việc lạm dụng quyền lực. Ở đây, yếu tố ý 

định thực hiện hành vi và kiểm soát hành vi nhận 

thức là một trong những biến số chủ yếu để thực 

hiện hành vi thực tế trong hầu hết các vụ án mà 

ông T. bị đưa ra xét xử. 

2. Bị cáo Nguyễn Đức C. có học vị tiến sĩ, đã 

từng giữ các chức vụ cao (nguyên Chủ tịch UBND 

thành phố, Phó Bí thư Thành ủy), được phong 

Anh hùng lực lượng Vũ trang nhân dân..., đã bị 

đưa ra xét xử trong các vụ án:  

- Ngày 11/12/2020, TAND thành phố HN đã 

ra phán quyết với bị cáo C. và 3 bị cáo trong vụ 

án “chiếm đoạt tài liệu bí mật Nhà nước” liên 

quan đến vụ án Công ty NC, tuyên phạt bị cáo C. 

5 năm tù [16]. 

- Ngày 13/12/2021, TAND thành phố HN đã 

đưa ra phán quyết với bị cáo C. 8 năm tù về tội 

lợi dụng chức vụ, quyền hạn trong khi thi hành 

công vụ trong vụ mua chế phẩm Redoxy 3C để 

xử lý nước hồ ở HN [17].  

- Ngày 27/12/2021, TAND thành phố HN 

Nội mở phiên tòa hình sự sơ thẩm xét xử bị cáo 

C. cùng 6 bị cáo khác tội lợi dụng chức vụ, quyền 

hạn trong khi thi hành công vụ trong vụ án can 

thiệp trái pháp luật, tạo điều kiện cho Công ty 

TNHH Thương mại và Dịch vụ kỹ thuật NC trúng 

thầu [18]. 

Qua nghiên cứu, quan sát của tác giả, thực tế 

diễn biến tại các phiên tòa, những lời nhận tội, tự 

bào chữa, qua việc gia đình ông C. đã nộp tiền 

khắc phục hậu quả vụ án, có thể nhận thấy: Ông 

C. là người có vị trí cao trong bộ máy quản lý 

nhà nước, đã lợi dụng vị trí, chức vụ của mình để 

phạm tội gây ra hậu quả rất nghiêm trọng. Theo 

Lý thuyết hành vi theo kế hoạch của Ajzen, 

những hành vi cá nhân bị chi phối bởi kế hoạch 

hành động (ý định) của họ trong một tình huống 

cụ thể, kế hoạch này sẽ tác động đến thái độ đối 

với hành vi. Một là, ông C. là người có chuyên 

môn nghiệp vụ, hiểu biết pháp luật, có học thức, 

ông C. hoàn toàn có thể nhận thức được hậu quả 

của của việc thực hiện hành vi của mình, nhưng 

vẫn thực hiện những hành vi trái pháp luật. Tại 

phiên tòa xét xử ngày 27/12/2021, trước tòa, ông 

C. thừa nhận có gọi 3 lần cho ông Nguyễn Văn 

T. - cựu Giám đốc Sở KH&ĐT về việc đình chỉ 

gói thầu số hóa năm 2016 của Sở này [19]. Hai 

là, yếu tố “chuẩn mực chủ quan” cũng đóng vai 

trò quan trọng trong kế hoạch hành động (ý định) 

của họ, sự mong đợi của người thân về cách ứng 

xử của họ trong tình huống đó. Ba là, yếu tố 
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“kiểm soát hành vi nhận thức”. Ở vị trí cao thì 

những năng lực cá nhân và các điều kiện thuận 

lợi cần thiết để thực hiện hành vi càng thuận lợi, 

hầu như có ít cản trở và việc kiểm soát nhận thức 

đối với hành vi sẽ càng lớn, càng có nhiều cơ hội 

để thực hiện hành vi phạm tội.  

3. Các bị cáo Nguyễn Bắc S., Trương Minh 

T. và 13 bị cáo khác trong vụ án Tổng công ty 

Viễn thông MobiFone mua lại cổ phần của Công 

ty cổ phần nghe nhìn Toàn Cầu AVG. Nguyễn 

Bắc S., có học vị tiến sĩ, cũng đã từng có chức 

vụ cao (nguyên Bộ trưởng, nguyên Bí thư Tỉnh 

ủy,...). Ngày 28/12/2019, TAND thành phố HN 

đã tuyên phạt 16 năm tù về tội vi phạm quy định 

về quản lý, sử dụng vốn đầu tư công gây hậu quả 

nghiêm trọng trong vụ án Tổng công ty Viễn 

thông MobiFone mua lại cổ phần của Công ty cổ 

phần nghe nhìn toàn cầu AVG; tù chung thân về 

tội nhận hối lộ, hình phạt chung của bị cáo phải 

chấp hành là chung thân [20]. 

Tương tự, ông S., có học vị tiến sĩ, đã trải qua 

nhiều vị trí lãnh đạo, là người có học thức, hiểu 

biết pháp luật, ông S. hoàn toàn có thể nhận thức 

được hậu quả của của việc thực hiện hành vi của 

mình, nhưng vẫn thực hiện những hành vi trái 

pháp luật. Nhìn vào quá trình và kinh nghiệm 

công tác của ông S., chúng ta có thể dễ nhận thấy, 

không phải nghèo đói hay túng quẫn là nguyên 

nhân ông S. thực hiện hành vi phạm tội, mà vì 

tính tham lam, đố kỵ là những yếu tố ảnh hưởng 

đến kiểm soát hành vi dẫn đến việc thực hiện 

hành vi phạm tội, bởi theo lẽ tự nhiên, con người 

lựa chọn hành vi có lợi nhất, kể cả hành vi lệch 

chuẩn miễn là mang lại ích lợi cá nhân. Mặt 

khác, ông S. lại được giao giữ các vị trí chủ chốt, 

quan trọng trong bộ máy nhà nước, do có quyền 

lực nên cũng có thể là nguyên nhân dẫn đến có 

hành vi phạm tội. Hiện tại chúng ta chưa có cơ 

chế kiểm soát quyền lực nhà nước hữu hiệu, 

người nào có quyền lực đều dễ có khuynh hướng 

lạm dụng quyền lực để trục lợi. Mặt khác, những 

quy định pháp luật hiện nay về quyền tiếp cận 

thông tin, sự tham gia của công chúng chưa được 

quy định cụ thể, thiếu công khai, thiếu minh bạch 

là một trong những điều kiện thuận lợi để ông S. 

và các bị cáo khác thực hiện hành vi phạm tội. 

4. Bị cáo Phan Văn V., anh hùng lực lượng 

vũ trang nhân dân và cũng có chức vụ cao 

(nguyên đại biểu Quốc hội, cựu Tổng Cục trưởng 

TCCS, Bộ Công an…). Ngày 30/11/2018, 

TAND tỉnh PT đã tuyên phạt V. 09 năm tù về tội 

lợi dụng chức vụ, quyền hạn trong khi thi hành 

công vụ trong vụ án đường dây đánh bạc trực 

tuyến nghìn tỷ xuyên quốc gia [21]. Trong vụ án 

còn có 91 bị cáo khác. Ngày 10/9/2019, tin từ 

Viện kiểm sát nhân dân tối cao cho biết Cơ quan 

Điều tra đã tống đạt quyết định khởi tố bị can đối 

với ông V. về tội ra quyết định trái pháp luật theo 

Điều 371 Bộ luật hình sự [22].  

Ông V., làm việc trong lực lượng vũ trang 

nhân dân, trải qua nhiều vị trí chủ chốt, đã lợi 

dụng vị trí, chức vụ của mình để phạm tội gây ra 

hậu quả rất nghiêm trọng. Động cơ phạm tội của 

ông V. không phải do thiếu thốn hay không được 

rèn luyện, thử thách. Ông V. hoàn toàn có thể cân 

nhắc, lựa chọn chi phí và lợi ích trước khi thực 

hiện hành vi, cái được, cái mất khi thực hiện 

hành vi cụ thể. Do lợi ích quá lớn, sự cám dỗ của 

đồng tiền quá mạnh đây cũng là một trong những 

điều kiện thuận lợi để có thể thực hiện hành vi 

trái pháp luật. Mặt khác, ở vị trí của mình ông V. 

có nhiều điều kiện thuận lợi để thực hiện hành vi 

phạm tội. Như vậy, yếu tố ý định thực hiện hành 

vi và kiểm soát hành vi nhận thức là một trong 

những biến số chủ yếu để thực hiện hành vi thực 

tế trong các vụ án mà ông V. bị đưa ra xét xử. 

4.2. Một số nhận xét về thực trạng tội phạm cổ 

cồn trắng ở Việt Nam thời gian qua   

Một số nhận xét về thực trạng tội phạm cổ 

cồn trắng ở Việt Nam thời gian qua cho thấy:  

Một là, tội phạm cổ cồn trắng hiện nay xảy 

ra ở hầu hết mọi lĩnh vực trong đời sống: y tế, giáo 

dục, môi trường, đất đai, công nghệ cao… để lại 

hậu quả rất lớn về kinh tế, môi trường, xã hội, 

làm suy giảm niềm tin của người dân vào một số 

cán bộ, quan chức trong bộ máy chính quyền. 

Các hành vi vi phạm trong các vụ án điển hình 

trên đều do những người có học thức, giữ một số 

chức vụ, quan trọng trong bộ máy nhà nước. Đây 

là những người được đào tạo bài bản, hiểu biết 

pháp luật, họ thực hiện hành vi đều có sự tính 

toán, chuẩn bị kỹ càng và khá tinh vi, thậm chí 

đã hình thành các nhóm tội phạm có tính nguy 

hiểm cao, họ đều nhận thức rõ hành vi, biết rõ 
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hậu quả của việc thực hiện hành vi đó, nhưng vẫn 

thực hiện hành vi phạm tội. 

Hai là, trước khi phạm tội, họ thuộc nhóm 

người thường được xã hội kính trọng: bác sĩ, công 

an, giáo viên, người được gọi là “doanh nhân”, họ 

thực hiện những hành vi phạm tội chắc chắn 

không phải là mưu sinh mà do lòng tham không 

đáy trước các cám dỗ vật chất cùng sự tha hóa. Như 

vậy, có thể lý giải rằng tính tham lam, đố kỵ mới 

chính là những yếu tố ảnh hưởng đến việc kiểm 

soát hành vi, dẫn đến việc thực hiện hành vi phạm 

tội. Hành vi phạm tội của họ đã làm thiệt hại, thất 

thoát, lãng phí lớn tiền, tài sản, đất đai, tài nguyên, 

khoáng sản của Nhà nước, làm giảm uy tín của 

tổ chức Đảng, giảm lòng tin của nhân dân. 

Ba là, số lượng vụ việc, mức độ nguy hiểm 

và cơ cấu tội phạm đang có sự thay đổi: tội phạm 

có tổ chức, tội phạm là người có vị trí trong xã 

hội cao ngày càng có xu hướng gia tăng. Cụ thể 

với việc xét xử các bị cáo đã nêu ở mục 4.1 ở trên 

và nhiều vụ án khác đã đưa ra xét xử trong thời 

gian qua là minh chứng. Đây là một trong những 

yếu tố chính gây cản trở cho sự phát triển của nền 

kinh tế đất nước; loại tội phạm này có xu hướng 

len vào cả quá trình xây dựng chính sách, như 

trong vụ án Nguyễn Minh H., Võ Mạnh C. cùng 

đồng phạm buôn bán hàng giả là thuốc chữa 

bệnh mang nhãn mác Health 2000 Canada; thiếu 

trách nhiệm gây hậu quả nghiêm trọng; lợi dụng 

chức vụ, quyền hạn trong khi thi hành công vụ 

xảy ra tại Cục Quản lý Dược (BYT) và một số 

đơn vị liên quan [23].  

Bốn là, những người phạm tội coi thường 

tính mạng của con người, sẵn sàng làm giả mọi 

thứ (ví dụ như vụ án về buôn bán thuốc giả ở 

trên), miễn sao thu được càng nhiều tiền càng tốt: 

thuốc chữa bệnh giả, phân bón giả, xăng dầu giả, 

bằng giả, test xét nghiệm không đạt chuẩn...  

Năm là, hiện nay đang phát sinh một loại tội 

phạm lợi dụng dịch bệnh để phạm tội, liên quan 

đến công tác phòng, chống dịch COVID-19 [24]. 

Vào thời điểm dịch bệnh vẫn đang diễn biến 

phức tạp, đời sống nhân dân gặp nhiều khó khăn, 

một số người lợi dụng dịch bệnh để nâng giá khi 

mua bán thiết bị, sinh phẩm y tế chống dịch bệnh, 

làm thất thoát tài sản Nhà nước, gây giảm sút 

niềm tin của nhân dân đối với chính quyền,...  

4.3. Nguyên nhân của tội phạm cổ cồn trắng 

Nhìn vào thực trạng xét xử, những lời nhận 

tội, tự bào chữa, lời nói sau cùng của các bị cáo 

trước các phiên tòa, qua những phát ngôn và thái 

độ cụ thể của những người có trách nhiệm cũng 

như của các nhóm chuyên gia, có thể bước đầu 

khái quát nguyên nhân tội phạm cổ cồn trắng ở 

Việt Nam hiện nay như sau:  

Thứ nhất, nguyên nhân và động cơ chủ yếu 

của tội cổ cồn trắng hiện nay ở Việt Nam chủ yếu 

là lòng tham của con người là yếu tố ảnh hưởng 

đến kiểm soát hành vi dẫn đến việc thực hiện 

hành vi phạm tội. Do lợi ích quá lớn không kiểm 

soát được khiến một số người có chức, có quyền 

“mờ mắt” [25]. Thực tiễn cho thấy, đa phần 

người thực hiện hành vi phạm tội trong loại tội 

phạm này thường là người đã có địa vị trong 

xã hội, được tôn trọng và tin tưởng, có quan hệ 

rộng; có chuyên môn nghiệp vụ, hiểu biết pháp 

luật, họ phạm tội không phải để mưu sinh, mà 

vì lòng tham kết hợp với các nguyên nhân khác 

là những yếu tố ảnh hưởng đến kiểm soát hành 

vi dẫn đến việc thực hiện hành vi phạm tội. 

Tuy nhiên, khi bị xét xử họ đều nhanh chóng, 

tự nguyện nộp lại các khoản tiền để khắc phục 

hậu quả, vụ án Nguyễn Đức C. ở trên là ví dụ 

điển hình. 

Thứ hai, do mặt trái của cơ chế thị trường đã 

tác động sâu sắc đến mọi mặt đời sống xã hội, 

đạo đức xã hội xuống cấp; lối sống thực dụng, 

hưởng thụ, đã ảnh hưởng tiêu cực đến suy nghĩ 

và hành động của tội phạm. Trước khi thực hiện 

hành vi, người phạm tội cân nhắc chi phí và lợi 

ích của mình, họ sẽ lựa chọn hành vi có lợi nhất, 

miễn là mang lại ích lợi cá nhân. Song, việc 

nhiều bị cáo nhanh chóng, tự nguyện nộp lại các 

khoản tiền để khắc phục hậu quả cũng cho thấy 

việc lựa chọn hành vi có lợi nhất là tự nguyện 

nộp lại các khoản tiền để khắc phục hậu quả với 

mong muốn được giảm nhẹ hình phạt. 

Thứ ba, vẫn còn kẽ hở trong hoạt động quản 

lý nhà nước như còn có sự thiếu công khai, thiếu 

minh bạch; quản lý, thanh tra, kiểm tra, giám sát 

lỏng lẻo, các mức xử phạt chưa cao, chưa nghiêm. 

Ví dụ: Vụ án Nguyễn Đức C.  đã lợi dụng chức 

vụ, quyền hạn trong khi thi hành công vụ trong 

vụ mua chế phẩm Redoxy 3C để xử lý nước hồ 

ở HN (đã nêu ở trên). Hoặc trong vụ án đường 
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dây đánh bạc trực tuyến nghìn tỷ xuyên quốc gia, 

do TAND tỉnh PT xét xử bị cáo Phan Văn V., bị 

tuyên phạt 09 năm tù về tội lợi dụng chức vụ, 

quyền hạn trong khi thi hành công vụ. Cũng trong 

vụ án này, bị cáo Phan Sào N. bị TAND tỉnh PT 

tuyên phạt 5 năm tù về hai tội tổ chức đánh bạc 

và rửa tiền. Sau khi bản án có hiệu lực, ông N. 

thi hành án tại trại giam QN. Tháng 4-2020, 

TAND tỉnh QN chấp nhận đề nghị của trại giam 

QN, giảm thời hạn chấp hành án phạt tù 19 tháng 

cho phạm nhân này [26].  

Thứ tư, một số quy định pháp luật hiện hành 

chưa đủ răn đe đối với tội phạm. Trước đó, thảo 

luận về Bộ luật hình sự sửa đổi chiều 26/5/2015, 

khi đề cập đến các tội phạm về tham nhũng, có 

đại biểu đề nghị tiếp tục duy trì hình phạt tử hình 

đối với tội phạm về tham nhũng để bảo đảm tính 

răn đe, đồng thời cũng phân tích, người nghèo đi 

buôn ma tuý bị lĩnh án tử hình, không cớ gì người 

có chức vụ, kiến thức mà tham ô, tham nhũng lại 

không chịu án tử hình,... [27]. 

4.4. Xu hướng phát triển và đề xuất một số biện 

pháp phòng ngừa tội phạm cổ cồn trắng ở Việt Nam 

Qua nghiên cứu, tác giả nhận thấy xu hướng 

phát triển và đề xuất một số biện pháp phòng 

ngừa tội phạm cổ cồn trắng ở Việt Nam như sau: 

- Trong những năm tới, tội phạm cổ cồn trắng 

có xu hướng tăng cả về số lượng, quy mô và 

phương thức, thủ đoạn phạm tội, ảnh hưởng tới 

hầu hết các lĩnh vực của đời sống: y tế, giáo dục, 

môi trường, ngân hàng, tài chính, xây dựng cơ 

bản, mua bán thông tin nội bộ trong kinh doanh 

chứng khoán, khoa học công nghệ, đất đai, tội 

phạm công nghệ cao; v.v… 

- Hành vi phạm tội vẫn có thể được thực hiện 

bởi người có chức vụ cao hơn, hoạt động có tổ 

chức, mức độ nguy hiểm cao hơn, có thể có sự 

móc ngoặc giữa các ban ngành, gây thiệt hại lớn 

về kinh tế, môi trường, ảnh hưởng đến an ninh, 

trật tự của đất nước. 

- Sự gia tăng các tội phạm xuyên quốc gia, 

có yếu tố nước ngoài, hoạt động với thủ đoạn 

tinh vi hơn ở một số lĩnh vực: xử lý chất thải 

công nghiệp; nhập khẩu máy móc, thiết bị, buôn 

lậu và các tội phạm về môi trường.   

- Xu hướng người phạm tội có học vấn cao, 

có chuyên môn nghiệp vụ, hiểu biết pháp luật; 

thủ đoạn phạm tội tinh vi ngày càng tăng sẽ gây 

ra hậu quả hết sức nghiêm trọng. 

Điểm mấu chốt trong Lý thuyết hành vi theo 

kế hoạch của Ajzen là yếu tố kiểm soát hành vi 

có thể mang đến những tác động trực tiếp tới diễn 

biến của hành vi, kết hợp với các tác động gián 

tiếp tạo ra kế hoạch hành động của họ. Ajzen 

cũng chỉ ra rằng đôi khi người ta có thể có ý định 

thực hiện một hành vi nhất định nhưng thiếu các 

điều kiện cần thiết để thực hiện kế hoạch hành 

động của mình. Như vậy, điểm mấu chốt để ngăn 

ngừa tội phạm không phải là làm thế nào để giáo 

dục cải tạo tội phạm và ngăn chặn các hành vi tội 

phạm trong tương lai, mà là làm thế nào để làm 

giảm ý định thực hiện hành vi phạm tội, và qua 

đó ngăn ngừa tội phạm. Do đó, có thể được kiểm 

soát các hành vi đó bằng cách gia tăng mức độ 

trả giá cho hành vi, ví dụ như tăng mức xử phạt 

cũng như tăng khả năng bị phát hiện và trừng 

phạt đối với người vi phạm. Từ thực trạng và 

những nguyên nhân nêu trên, tác giả đề xuất một 

số biện pháp phòng ngừa tội phạm cổ cồn trắng 

trong thời gian tới như sau:   

Một là, cần gia tăng mức độ trả giá cho hành 

vi, như tăng mức xử phạt đối với người vi phạm. 

Hiện nay, một số quy định của trong Bộ luật hình 

sự năm 2015 đối với các tội phạm về tham nhũng, 

chức vụ đã đầy đủ nhưng chưa thực sự bảo đảm 

tính răn đe, cần tiếp tục duy trì hình phạt tử hình 

đối với các tội phạm về tham nhũng để bảo đảm 

tính răn đe. Ngày 30/12/2020, Hội đồng Thẩm 

phán Tòa án nhân dân tối cao đã ban hành Nghị 

quyết số 03/2020/NQ-HĐTP, hướng dẫn áp dụng 

một số quy định của Bộ luật hình sự số 

100/2015/QH13 được sửa đổi, bổ sung một số 

điều theo Luật số 12/2017/QH14 về các tội phạm 

tham nhũng và các tội phạm khác về chức vụ [28], 

theo đó đưa ra nguyên tắc xử lý đối với các tội 

phạm về tham nhũng, tội phạm khác về chức vụ: 

“Trong quá trình tố tụng, người phạm tội tham ô 

tài sản, tội nhận hối lộ đã chủ động nộp lại ít nhất 

ba phần tư tài sản tham ô, nhận hối lộ và đã hợp 

tác tích cực với cơ quan chức năng trong việc phát 

hiện, điều tra, xử lý tội phạm hoặc lập công lớn 

thì không áp dụng mức cao nhất của khung hình 

phạt mà người phạm tội bị truy tố, xét xử”. Theo 

quan điểm của tác giả, điều này chưa thực sự hợp 

lý và cần bỏ những quy định về tình tiết giảm nhẹ 
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trách nhiệm hình sự đối với các tội phạm về tham 

nhũng, chức vụ trong Bộ luật hình sự để tăng tính 

răn đe, phòng ngừa.  

Hai là, tăng khả năng bị phát hiện và trừng 

phạt đối với người vi phạm qua đó ngăn ngừa tội 

phạm. Tội phạm cổ cồn trắng thường do người 

có học vấn cao, có chuyên môn nghiệp vụ, hiểu 

biết pháp luật, thủ đoạn phạm tội tinh vi, do vậy 

cần xây dựng cơ chế giám sát, tăng cường giám 

sát của nhân dân. Cụ thể, cần có những quy định cụ 

thể quyền tiếp cận thông tin và sự tham gia của 

công chúng trong quá trình quản lý nhà nước, thực 

thi pháp luật, vấn đề này sẽ được giải quyết tốt nhất 

với sự tham gia của mọi công dân liên quan.  

Ba là, để phòng ngừa loại tội phạm này, trước 

hết cần minh bạch các hoạt động trong quản lý 

nhà nước, thực hiện minh bạch là công cụ, biện 

pháp phòng ngừa hiệu quả nhất. Hay nói như 

đồng chí Tổng Bí thư, Chủ tịch nước Nguyễn 

Phú Trọng là cần tiếp tục xây dựng, hoàn thiện 

đồng bộ thể chế về xây dựng, chỉnh đốn Đảng, 

quản lý kinh tế - xã hội và phòng, chống tham 

nhũng; kịp thời khắc phục những bất cập, bịt kín 

những “khoảng trống”, “kẽ hở” để “không thể 

tham nhũng” [29].  

5. Kết luận 

Nghiên cứu này tìm hiểu những ảnh hưởng 

của ba nhân tố liên quan đến quá trình ra quyết 

định phạm tội và các yếu tố tình huống ảnh 

hưởng đến quá trình lựa chọn hành vi phạm tội 

dựa trên Lý thuyết hành vi theo kế hoạch do 

Azjen (1991) đề xướng. Lý thuyết hành vi theo 

kế hoạch cho rằng sự tự điều chỉnh nhận thức của 

cá nhân đóng vai trò quan trọng để thực hiện 

hành vi thực tế và giả định rằng hành vi của cá 

nhân là kết quả của quá trình lựa chọn có ý thức, 

bị chi phối bởi năng lực nhận thức cá nhân và áp 

lực xã hội. Lý thuyết này cho rằng hành vi cá 

nhân bị chi phối bởi kế hoạch hành động (ý định) 

của họ trong một tình huống cụ thể, kế hoạch này 

sẽ tác động đến thái độ đối với hành vi, chuẩn 

mực chủ quan và kiểm soát hành vi nhận thức 

của người đó đối với tình huống. Do vậy, để 

giảm động cơ cũng như ý định phạm tội, qua đó 

ngăn ngừa tội phạm chúng ta cần phải tăng mức 

độ trả giá cho hành vi, tăng mức xử phạt đối với 

người vi phạm, tăng khả năng bị phát hiện, qua 

đó ngăn ngừa tội phạm; cần minh bạch các hoạt 

động trong quản lý nhà nước và tăng cường sự 

giám sát của nhân dân. 
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