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TÓM TẮT:

Nghiên cứu sử dụng phương pháp ước lượng số iiệu mảng động, cụ thể là phương pháp 
mô-men tổng quát hệ thống (S-GMM - System General methods of moments) để đánh giá ảnh 
hưởng của các nhân tố đến quá trình chuyển dịch cơ câu ngành kinh tế trên địa bàn các tỉnh khu 
vực duyên hải Trung bộ trong giai đoạn 2007-2017.

Kết quả nghiên cứu cho thây ảnh hưởng từ 2 nhân tố mới: Thể chế đã đóng góp tích cực vào 
quá trình chuyển dịch ngành kinh tế; hay liên kết vùng trên địa bàn còn tồn tại những khác biệt 
về chất, các địa phương ở khu vực liên kết các tỉnh ở Bắc Trung Bộ chưa tạo được ảnh hưởng 
rõ rệt như hai liên kết còn lại mà nổi bật là liên kết của các tỉnh khu vực Trung - Trung bộ từ 
Thừa Thiên Huế đến Quảng Ngãi.

Từ khóa: Chuyển dịch cơ câu ngành kinh tế, liến kết vùng, khu vực duyên hải Trung bộ, 
phương pháp S-GMM, thể chế.

1. Đặt vân đề
Chuyển dịch cơ câu ngành kinh tế lằ một vấn 

đề được nghiên cứu rất nhiều cả trong và ngoài 
nước. Thực tế. vấn đề chuyển dịch cơ cấu ngành 
kinh tế tại các nước đang phát triển như Việt Nam 
vẫn là chủ đề đáng lưu tâm. Các nhân tô truyền 
thông ảnh hưởng đến quá trình chuyển dịch cơ 
câu ngành kinh tế tại địa phương có thể kể đến 
như nguồn lực ve vốn, nguồn lực về lao động hay 
trình độ khoa học và công nghệ.

Khu vực duyên hải Trung bộ thời gian qua đã 

thu hút được nguồn vốn tương đôi lón để xây 
dựng nền tảng cơ bản nhằm phục vụ quá trình 
chuyển dịch sang các ngành công nghiệp. Ví dụ 
như tập trung quy hoạch các khu công nghiệp tại 
các vị trí phù hợp, xây dựng hệ thống giao thông 
nhằm đáp ứng nhu cầu di chuyển cũng như vận 
tải của doanh nghiệp, có các chính sách phù hợp 
để ưu đãi, khuyến khích các nhà đầu tư tham gia 
vào quá trình sản xuất sản phẩm trên địa bàn.

Ớ khu vực dịch vụ. các địa phương cũng đã tận 
dụng nguồn lực về tài nguyên - thiên nhiên sẩn 
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có để quy hoạch cụ thể, đồng bộ hỗ trợ dịch vụ du 
lịch bên cạnh cung cấp nền tảng về hậu cần tương 
đối hiệu quả cho các ngành dịch vụ liên quan 
phát triển. Tuy nhiên, vấn đề cần lưu tâm đầu 
tiên là sự chênh lệch giữa các địa phương về thu 
hút các nguồn vốn bên cạnh tồn tại sự cạnh tranh 
để có được các nguồn lực đến từ các nguồn lực uy 
tín. Thứ hai, hiệu quả của việc sử dụng các nguồn 
vốn chia theo các thành phần kinh tế là một vân 
đề cần được đánh giá cụ thể nhằm thúc đẩy quá 
trình chuyển dịch kinh tế ngành, từ đó có chiến 
lược đúng đắn để có được các chỉ tiêu phát triển 
kinh tế ổn định, bền vững.

Thể chế đóng vaí trò quan trọng trong tái cơ 
câu nền kinh tế trong thời gian gần đây. Nhân tố 
này được sử dụng trong nhiều nghiên cứu trên thế 
giới cũng như gần đây tại Việt Nam nhờ sự xuât 
hiện của chi số năng lực cạnh tranh câp tỉnh từ 
năm 2007. Các địa phương tại Việt Nam nói 
chung hay các tỉnh duyên hải Trung bộ từ đây 
cũng đã có được chỉ báo nhằm cải thiện các bộ 
phận liên quan để đạtđược các đánh giá tích cực 
hơn, từ đó cải thiện rõ rệt về cung cách điều hành 
cũng như thực hiện hiệu quả về thủ tục, 
chính sách các mặt để đạt được chuyển biến trong 
bộ máy.

2. Tổng quan nghiên cứu và cơ sở lý thuyết
Nghiên cứu về mối quan hệ giữa chuyển dịch 

cơ câu và tăng trưởng kinh tế không còn là chủ đề 
mới trên thế giới. Các lý thuyết đi trưdc đề cập 
đến chuyển dịch cơ câu ngành kinh tế. điển hình 
như "cất cánh" của Rostow (1960). mô hình hai 
khu vực của Oshima (1987), mô hình “đàn ngỗng 
bay" của Akamatsu (1962) hay lý thuyết về 
chuyển dịch cơ cấu kinh tế của Syrquin (1988) và 
lý thuyết kinh tế cơ câu mới của Lin và Monga 
(2010) là những cơ sồ điển hình cho các nghiên 
cứu liên quan đến quá trình chuyển dịch cơ cấu 
hay tăng trưởng trên thế giổi. Tuy nhiên, kết luận 
về sự tác động về cơ bản không giống nhau do sự 
khác nhau trong điều kiện kinh tế xã hội của các 
nước. Nghiên cứu đinh lượng còn phụ thuộc vào 
chất lượng của thông tin mà nhà khoa học tiếp 
cận được.

Carraro & Karfakis (2018) trong nghiến cứu 

của mình đã đánh giá tác động của các nhân tố 
ảnh hưởng đến quá trình chuyển dịch cơ câ'u 
ngành kinh tế tại 11 nước khu vực Sa-ha-ra của 
châu Phi. Theo đó, nghiên cứu sử dụng các mô 
hình dữ liệu mảng cùng mô hình số liệu mảng 
động để đánh giá ảnh hưởng của thể chế chính 
sách, độ mở thương mại cùng ảnh hưởng hai 
chiều của tổng sản phẩm quốc nội (GDP) đến quá 
trình. Kết quả cho thây, để chuyển dịch cơ câu 
ngành kính tế hiệu quả, các nước khu vực Sa-ha- 
ra cần tập trung cải thiện chính sách thể chế góp 
phần sử dụng hiệu quả các nguồn vốn đầu tư bên 
cạnh việc cải thiện thị trường lao động cũng như 
thị trường tài. Trước đó, các nhà khoa học như 
Acemoglu & Robinson (2010) cũng đã nhân 
mạnh vai trò của thể chế trong phát triển kinh tế 
hay cụ thể là chuyển dịch cơ câu ngành kinh tế. 
De Vries & cộng sự (2015) cũng đâ thừa kế 
nghiên cứu của Badiane & cộng sự (2012); 
Garcia-Verdu & cộng sự (2012): McMillan & 
Rodrik (2011) đánh giá các nhân tổ ảnh hưởng 
đến chuyển dịch cơ cấu ngành kinh tế thông qua 
đánh giá sự thay đổi trong khả năng sản xuất tổng 
hợp. Chỉ tiêu nằy được chia ra thành hai loại ảnh 
hưởng, ảnh hưởng nội khối (with in-effect), ảnh 
hưởng chuyển dịch (shift-effect hay structural- 
change effect). Nghiên cứu của Carraro & 
Karfakis (2018) sử dụng các mô hình số liệu 
mảng cố định, ngẫu nhiên và phương pháp mô- 
men tổng quát hệ thống (S-GMM) để giải quyết 
vấn đề nội sinh.

Những nghiên cứu tại Việt Nam tập trung vào 
ảnh hưởng của quá trình chuyển dịch ngành kinh 
tế đến tăng trưởng kinh tế như Nguyễn Thị Minh 
(2009) đã ước lượng mô hình hồi quy số liệu 
mảng trong giai đoạn từ 2000 - 2007 tại các 
tỉnh/thành phô' của Việt Nam hay nghiên cứu của 
Nguyễn Thị cẩm Vân (2015) cũng sử dụng mô 
hình hồi quy số liệu mảng cho các tỉnh/thành phố 
tại Việt Nam trong thời kỳ 1998 - 2011. Kết quả 
của nghiên cứu cho thấy, ảnh hưởng tích cực của 
quá trình chuyển dịch ngành kinh tế của cả vôn 
và lao động đến tăng trưỏng kinh tế nói chung, 
của các ngành nông nghiệp và dịch vụ nói riêng 
bên cạnh ảnh hưỏng ngược chiều của chuyển dịch 
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lao động giữa các ngành đến tăng trưởng của 
ngành công nghiệp.

3. Dữ liệu, phương pháp và mô hình 
nghỉên cứu

Dữ liệu của nghiên cứu được thu thập từ Niên 
giám thông kê của các tỉnh do Tổng cục Thống 
kê cung cấp.

Mô hình tác giả tổng hợp để đánh giá ảnh 
hưởng của các nhân tố đến quá trình chuyển dịch 
cơ cấu kinh tế ngành trên địa bàn các tỉnh khu 
vực Trung bộ dựa trên những nghiên cứu của De 
Vries & cộng sự (2015), Carraro & Karfakis 
(2018) bên cạnh việc sử dụng mô hình số liệu 
mảng động do Blundell & Bond (2000) phát triển.

Phương pháp hồi quy số liệu mảng với mô 
hình hồi quy số liệu mảng động khắc phục được 
các nhược điểm của mô hình tĩnh về việc xử lý 
vấn đề nội sinh cũng như tính không đồng nhất 
giữa các phần tử. Blundell & cộng sự (2001) cho 
thây, GMM ước lượng không trọng sô có thể sẽ 
không phù hợp khi T nhỏ vì ước lượng khá ngẫu 
nhiên, do đó các tấc giả đề xuât phương pháp 
S-GMM (System GMM) dựa trên ý tưổng của 
Arellano & Bover (1995) khi đề xuâ't phương 
pháp D-GMM (Difference GMM) bằng cách bổ 
sung một vài ràng buộc. Thực nghiệm với 
S-GMM trên Stata được hướng dẫn trong nghiên 
cứu của Roodman (2009).

Mô hình hồi quy thực nghiệm có dạng:

transition it = oCị + p]lnDTCit + ỊtynDTTNit
+ P3ỉnFDIỊt + pjnGDDTit

+ pslnKHCNit + p6lnNSLDit (1) 

+ p7lnGDPịt + PịịlnLKVit 
+ pọlnPCỈỊt + Sịt

(Xem Bảng 1)
Chỉ số chuyển dịch cơ cấu được tính toán 

như sau: _________________

5= E;«/'- y
V ‘ 100

Trong đó:
í mô tả cho ngành thứ i (i= ỉ, 2, 3,..., n);

q‘. và q°. lần lượt là tỷ trọng của ngành i tại 
thời kỳ nghiên cứu và thời kỳ gốc được tính bằng 
phần trăm (%).

4. Kết quả và thảo luận
Tác giả sử dụng các ước lượng để đánh giá các 

biến giải thích là biến ngoại sinh hay biến nội 
sinh, từ đó sử dụng phần mềm Stata để sử dụng 
mô hình S-GMM nhằm có được kết quả tin cậy 
hơn. Ngoài ra, để xử lý vấn đề nội sinh, nghiên 
cứu sử dụng 2 biến công cụ là biến trễ của biến 
giải thích và biến trễ của biến phụ thuộc là công 
cụ cho biến nội sinh. Nghiên cứu sử dụng các 
kiểm định Sargan, Hansen để đánh giá sự phù 
hợp của các biến trễ và các biên giải thích ô trong 
mô hình đề xuất. (Bảng 2)

Đề cập đến ảnh hưởng của vốn đầu tư, vốn 
đầu tư công cho thây sự thiếu hiệu quả khi ảnh 
hưởng đến chuyển dịch sang ngành dịch vụ. 
Trong khi đó, đầu tư tư nhân đang dần trỏ thành 
một kênh huy động vốn hiệu quả khi tác động 
tích cực đên chuyển dịch GDP ngành phi nông 
nghiệp nói chung và dịch vụ nói riêng với mức ý 
nghĩa thong kê là 5%. Điều này cho thấy các 
ngành dịch vụ đang thu hút được nguồn lực từ 
dòng vốn tư nhân trong nước và tính hiệu quả 
được phát huy một cách rõ rệt. Ảnh hưởng của 
vốn đầu tư trực tiếp nước ngoài cho thây sự hiệu 
quả nhất định lên tổng thể các ngành phi nông 
nghiệp, nguồn lực rất quan trọng này cần được 
tập trung thu hút hơn nữa để tạo động lực phát 
triển lên toàn vùng. Khoa học - công nghệ là 
nhân tố được đánh giá là nền tảng cho sự phát 
triển bền vững và hiệu quả trong dài hạn của cả 
nền kinh tế cũng như địa phương. Điều này cho 
thây sự thiếu đầu tư cho khoa học - công nghệ 
dẫn đến quá trình chuyển dịch sang ngành dịch 
vụ của các địa phương thiếu sự hỗ trợ của nhân tố 
mang tính cốt lõi của tương lai nền kinh tế này.

Năng suât lao động cũng là biến có ý nghĩa 
thông kê nhưng ảnh hưởng ngược chiều với hai 
biến giải thích là chuyển dịch GDP sang các 
ngành phi nông nghiệp và chỉ số chuyển dịch cơ 
câu ngành kinh tế. Một mặt. năng suất lao động 
tác động hiệu quả đến việc phi nông nghiệp trong 
tái cơ câu các ngành trên địa bàn các tỉnh. Mặt 
khác, lại tác động ngược chiều đến chỉ số chuyển 
dịch cơ câu ngành, minh chứng cho việc thiêu 
đồng bộ trong việc gia tăng năng suất lao động,
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Bảng 1. Tóm tắt cóc biến trong mô hình hồi quy đánh giá các nhân tố 
tác động đến chuyển dịch cơ cấu GDP giừa ngành kinh tế

TT ĩền biến Viết tắt Đơn VỊ đo lượng

Ảnh hưởng dự 

kiến đến biến 
phụ thuộc

Nguồn dữ liệu

1
Chuyển d]Ch từ nông - 
lâm nghiệp sang công 
nghiệp

CNNL
Tỷ trọng GDP của ngành 
CN/Tỷ trọng GDP của 
ngành NL

Tác giả tính toán dựa 
trên sô' liệu của TCTK

2
Chuyển dịch từ nông - 
lâm nghiệp sang dich 
vụ

DVNL
Tỷ trọng GDP của ngành 
DV/Tỷ trọng GDP của 
ngành NL

Tác giả tính toán dựa 
trên số liệu của TCTK

3

Chuyển dịch từ nông - 
lâm nghiệp sang tổng 
hợp ngành công 
nghiệp và dịch vụ

PNNNL
Tỷ trọng GDP của ngành 
CN & DV/Tỷ trọng GDP 
của ngành NL

Tác gíả tính toán dựa 
trên số liệu của TCTK

4
Chỉ số chuyển dIch 
cơ cấu

s Đánh giá tốc độ chuyển 
dỊCh cơ cấu ngành kinh tế

Tác giả tính toán dựa 
trên số liệu của TCTK

5 Lượng vốn FDI InFDI Logarìt tự nhiên của giá trị 
vốn FDI

+/- TCTK

6 Lượng vốn đầu tư công LnDTC
Logarít tự nhiên của giá tri 
vốn đẩu tư công +/- TCTK

7 Lượng vốn đầu tứ tư 
nhân

InDTTN
Logarit tự nhiên của giá tri 
vốn đầu tư tư nhân

+/- TCTK

8 Lượng vốn đầu tư vào 
giáo dục dào tạo

InGDDT
Logarít tự nhiên của giá tri 
vốn cho giáo dục đào tạo

+ TCTK

9
Lượng vốn đầu tư cho 
khoa học công nghệ

InKHCN
Logarit tự nhiên của giá 
trị vốn cho khoa học 
công nghệ

+ TCTK

10 Năng suất lao động InNSLD Logarit tự nhiên của giá trị 
GDP chia cho số lao động

+ TCTK

11
GRDP của đja phương 
- Đại diện cho đạc thù 
địa phương

InGDP Logarit tự nhiên của 
GRDP

+ TCTK

12 Biến đại diện cho Liên 
kết vùng InLKV

Logarit tự nhiên của tốc 
độ tăng trưởng bình quân 
của vùng

+/- TCTK

13 Thể chế, chính sồch InPCI Logarit tự nhiên của Chỉ 
số PCI hàng năm +/- VCCI

Nguồn: Tổng hợp nghiên cứu của lác giả
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Bảng 2. Kết quả ước lượng thực nghiệm mô hình (1)

Biến độc lập
Biến phụ thuộc

CNNL DVNL PNNNL s
InDTC -0,794 (-0,51) -7,636* (-1,90) -0,056 (-0,01) -11,663 (-1,18)

InDTTN -0,918 (-1,24) 2,537** (2,01) 4,238* (1,72) -18,548 (-1,29)

InPDỈ -0,092 (-0,53) 0,027 (0,13) 1,077*** (3,58) -3,571 (-1,30)

InKHCN 0,292 (0,97) -3,376* (-1,75) 2,133(1,61) 2,271 (0,29)

InGDDT 0,160 (0,81) 0,039 (0,10) -2,909 (-1,41) 9,304(1,12)

InGDP ị 0,967(0,40) -28,846 (-1,41) -26,484** (-2,28) 26,180** (2,14)

InNSLD 0,271 (0,14) 40,229(1,56) 27,150* (1,85) -34,554* (-1,73)

InPCI 12,47*** (2,81) 10,452(1,59) 10,476(1,12) 175,476* (1,74)

InLKV 0,429(1,41) 3,423* (1,83) 2,435*** (2,90) -2,374 (-1,03)

Trong ngoặc là giá trị ^-tcst hoặc í-test, với ***, **, * lần lượt lù giứ ưị p-vaỉue rương ưng vơi mức y 
nghĩa nhỏ hơn ỉ %, 5%, 10%

lagCNNL 0,322*** (3,28)
—--------------------------------------------------------------

lagDVNL -0,209 (-0,29)

lagPNNNL 0,342(1,33)

lags 0,077 (0,23)

laglnDTC -0,262 (-0,98) 3,881 (1,28) -1,351 (-1,02) 11,698(1,01)

Cons -47,565** (-2,41) 119,538(1,07) 100,754(1,21) -722,525** (-1,97)

Sargan 0,000 0,000 0,000 0,000

Hansen 0,944 1,000 1,000 0,999

Sô' quan sát 153 153 153 153

Nguồn: Tính toán của tác giả

mặc dù năng suât tăng lên giúp tỷ trọng các 
ngành phi nông nghiệp tăng lên nhưng tốc độ 
chuyển dịch của các địa phương nói chung chưa 
đạt yêu cầu.

Thể chế, chính sách đã cho thấy các ảnh 
hưởng tích cực mặc dù chỉ với 2 biến phụ thuộc. 
Thứ nhất, ảnh hưởng mạnh mẽ đến chuyển dịch 
cơ câu ngành sang công nghiệp phù hợp với chủ 
trương công nghiệp hoá nói chung. Thứ hai, thể 
chê cũng tác động đến chỉ số chuyển dịch cơ cấu 
ngành, lý giải cho việc lành mạnh hoá các cơ chế, 

chính sách giúp thúc đẩy quá trình chuyển dịch 
cơ câu ngành tương đối phù hợp, mặc dù ngành 
dịch vụ chưa cho thây kết quả rõ ràng khi không 
có giá trị tin cậy về mặt thống kê. Kết quả này 
chỉ ra các địa phương tại khu vực duyên hải Trung 
bộ cần khai thác đồng bộ hơn nguồn lực cũng như 
lợi thê về bờ biển dài để có thêm những chuyển 
dịch hiệu quả.

Yểu tố liên kết vùng ở đây được chia cụ thể 
thành 3 vùng: Vùng kinh tế Bắc Trung bộ từ 
Thanh Hoá đến Quảng Trị; Vùng kinh tế trọng 
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điểm Trung bộ từ Thừa Thiên Huế đến Bình 
Định; Vùng kinh tế Nam Trung bộ từ Phú Yên 
đến Bình Thuận. Liên kết vùng cho thấy ảnh 
hưởng tương đôi tích cực với ngành dễ kết hợp 
hơn, đó lầ dịch vụ. Điều này minh chứng cho 
những hiệu quả bước đầu của sự liên kết giữa các 
địa phương.

Cuối cùng, mô tả của quy mô cụ thể của từng 
địa phương thông qua giá trị GDP. Yếu tố này có 
thể miêu tả đặc tính của từng tỉnh/thành phố' với 
giá trị đóng góp quạ từng năm. Quy mô tăng 
trưởng của các địa phương không thúc đẩy 
chuyển dịch cơ câu ngành sang phi nông nghiệp 
thông qua dấu âm, tại Bảng 2, nhưng lại cho thấy 
ảnh hưởng ngược chiều giống như năng suât lao 
động, tuy nhiên quy mô tăng trưởng lại thuận 
chiều với tốc độ chuyển dịch cơ cẩu ngành 
nói chung.

5. Kết luận và khuyến nghi
Theo kết quả phân tích, những nhân tố* đang 

thúc đẩy tích cực quá trình chuyển dịch cơ câu 
ngành kinh tế trên địa bàn các tỉnh trong khu vực 
bao gồm nguồn vốn đầu tư tư nhân và trực tiếp 
nước ngoài; bên cạnh đó là năng suất lao động 
và đặc biệt là thể chế. Tín hiệu này cho thấy các 
địa phương nằm trên dải đất ven biển miền Trung 
đang có những bước chuyển mình của bộ máy 
công quyền nhằm khai thác tôi đa các lợi thế và 
khắc phục các nhược điểm đế’ thúc đẩy tăng 
trưởng kinh tế nhờ chuyển dịch cơ cấu ngành kinh 
tế đúng hướng. Một số khuyến nghị được đề xuất 
dựa trên kết quả nghiên cứu như sau:

Thứ nhất, các địa phương cần có “Chính sách 
phát triển vùng” phù hợp. Cụ thể:

(i) Hoàn thiện thể chế phân câp thẩm quyền 
giữa trung ương và địa phương tại nội bộ vùng. 
Phân cấp thẩm quyền giữa trung ương và địa 
phương là một trong những nội dung cơ bản của 
quản lý nhà nước về kinh tế. Trong thời gian tới, 
cần khẩn trương nghiền cứu và ban hành thể chế 
phân câp thẩm quyền trong hệ thông các cơ quan 
quản lý nhà nước về kinh tế;

(ii) Đổi mới công tác quy hoạch phát triển 
vùng duyên hải miền Trung. Công tác quy hoạch 
thời gian qua đã có nhiều đóng góp vào phát triển 

kinh tế của đất nước. Tuy nhiên, công tác này 
cũng đã bộc lộ không ít hạn chế, có quá nhiều 
quy hoạch được lập, nhưng chất lượng nhiều quy 
hoạch còn thấp, mang đậm tính chủ quan; nội 
dung các quy hoạch thiếu sự gắn kết, dẫn đến 
trùng lắp.

(iii) Nghiên cứu xây dựng và thể chế hóa cơ 
chế điều phôi liên kết vùng duyên hải miền 
Trung. Các Ban chỉ đạo được thành lập và giải 
tán thời gian qua mới chỉ phát huy vai trò tham 
mưu cho Bộ Chính trị và Chính phủ về phát triển 
kinh tế - xã hội, bảo đảm an ninh - quốc phòng, 
chứ chưa phải là cơ quan có quyền lực thực sự 
trong việc chỉ đạo, điều phối các hoạt động 
nêu trên.

Thứ hai, tiếp tục công cuộc “Lành mạnh hóa 
chỉnh sách, minh bạch hóa thể chế”. Cức địa 
phương có thể khai thác thêm các nội dung để cải 
thiện hệ thống chính trị cửa mình, như:

(i) Công khai các cơ chế, chủ trương, chính 
sách đang và chuẩn bị được áp dụng. Các chính 
sách của bộ máy công quyền hay các quy hoạch 
về phát triển kinh tế - xã hội cần được cung cap 
thông tin để doanh nghiệp, người dân đóng góp 
tham gia ý kiến nhằm đạt được sự đồng thuận cao 
trong áp dụng trên thực tế;

(ii) Chú trọng vào công tác cải thiện chỉ số 
năng lực cạnh tranh câp tỉnh. Nhóm các tỉnh như 
Đà Nấng, Quảng Nam hay Thanh Hóa đã minh 
chứng cho tốc độ tăng trưởng kinh tế cũng như 
chuyển dịch cơ cấu ngành kinh tế hợp lý dựa trên 
cải thiện chất lượng của bộ máy hành chính:

(iii) Nêu cao vai trò của kinh tế tư nhân. Chính 
sách cần khuyến khích các hoạt động đầu tư phát 
triển của khu vực tư nhân bên cạnh nguồn vốn 
đầu tư trực tiếp nước ngoài, hai bộ phận đã chứng 
minh được vai trò của mình trong việc thúc đẩy 
chuyển dịch cơ câu ngành kinh tế hiệu quả hơn 
tại các địa phương trong khu vực.

Thứ ba, ''Việc nghiên cứu và áp dụng nền tảng 
khoa học - công nghệ hiện đại" cần đón đầu được 
xu hướng.

(i) Cần có những chính sách hỗ trợ, đầu tư cho 
nghiên cứu, chuyển giao nền tảng khoa học - 
công nghệ mới đối với các doanh nghiệp. Các 
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dây chuyền hiện đại cũng cần được có cơ chế ưu 
đãi về thuế để doanh nghiệp dễ dàng hơn trong 
việc tiếp cận những sản phẩm này.

(ii) Có chính sách đầu tư cho hệ thống cơ sở 

vật chat về công nghệ thông tin, bưu chính viễn 
thông nhằm giúp người dân, doanh nghiệp tiếp 
cận sớm với nền tảng khoa học, các công cụ cần 
thiết của nền tảng này ■
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ABSTRACT
The estimaticn method for dynamic panel data, specifically the System General Method of 

Moments (S-GMM) is utilised in this study to evaluate the influence of factors on the mechanical 
movement of ecc nomic structure in Central coastal provinces, Vietnam in the period from 2007 to 
2017. This study's results indicate that the factor of institutions have contributed positively to the 
regional economic restructuring process, in other words, regional links in this region still have 
differences in quality. Meanwhile, localities of linking provinces in the North Centtai Coast have 
not made a clear impact on the the regional economic restructuring process as the other two links 
do, especially the link from Thua Thien Hue to Quang Ngai Provinces.

Keywords: Economic sector restructuring, regional link, central coastal region, S-GMM 
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